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Kivioli 29. mai 2025 nr 244

Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi
kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu kehtestamine

Liganuse Vallavolikogu 25.08.2021 otsusega nr 317 algatati Viru Keemia Grupp AS biotoodete
tootmiskompleksi rajamiseks Liganuse valla eriplaneering ja eriplaneeringu keskkonnamdju
strateegiline hindamine. Lahtuvalt haldusmenetluse seaduse § 5 Ibikest 5, kuna planeering on
algatatud enne planeerimisseaduse (PlanS) muudatuste joustumist 13.01.2022, l&htuti
eriplaneeringu | etapi menetlemisel algatamise aja kehtivast PlanS-st.

Vastavalt PlanS § 95 IGikele 1 koostatakse kohaliku omavalitsuse eriplaneering olulise ruumilise
mdjuga ehitise pustitamiseks, kui olulise ruumilise mdjuga ehitise asukoht ei ole tldplaneeringus
médratud. Vabariigi Valitsuse 01.10.2015 méédrus nr 102 ,,Olulise ruumilise mdjuga ehitiste
nimekiri” madratleb olulise ruumilise mdjuga ehitistena (ORME) madruse punkti 9 kohaselt
tootmiskompleksi, kus toodetakse pulpi puidust v6i samalaadsetest kiudmaterjalidest.
Eriplaneeringu algatamise ajal kehtinud Luganuse valla tldplaneeringus ei olnud kasitletud
ORME asukohti ega rajamistingimusi.

Eriplaneering algatati Viru Keemia Grupp (VKG) AS taotluse alusel.

Eriplaneeringu ja selle keskkonnamdju strateegilise hindamise koostaja on OU Hendrikson & Ko.
Liganuse valla veebilehel avati teemalehel ehitus ja planeerimine rubriigis eriplaneeringud uus
alamleht VKG biotoodete tootmiskompleks, kuhu edaspidises menetluses koondati kokku koik
eriplaneeringuga seonduvad teated ja materjalid: https://www.lyganuse.ee/vkg-biotoodete-
tootmiskompleks.

Eriplaneeringu koostamise eesmark on kaaluda biotoodete tootmiskompleksi (BTT) rajamise
vOimalikkust, leida vBimalusel selleks sobivaim asukoht ning koostada selle rajamiseks
detailne lahendus. Eriplaneeringu kaigus wuuriti BTT rajamise v@imalusi, rajamise
voimalikkus selgus planeerimise ja mgjude hindamise protsessi tulemusena.

Kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu protsess koosneb kahest etapist: | etapp — asukoha
eelvalik ja selle keskkonnamdju strateegiline hindamine (KSH) ja Il etapp — detailne
lahendus ja selle KSH.

Eriplaneeringu asukoha eelvaliku ehk | etapis ja sellega paralleelselt koostatud KSH-s leiti
BTT-le sobivaim asukoht Liganuse vallas Aa kilas Kohtla metskonna maal, mida nimetati
,,POhja ala”.

Liganuse Vallavolikogu 29.06.2023 otsusega nr 114 voeti vastu Viru Keemia Grupp AS
biotoodete tootmiskompleksi Llganuse valla eriplaneeringu asukoha eelvaliku ja
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keskkonnamdju strateegilise hindamise | etapi aruanne (nii eriplaneeringu kui KSH materjal
kui otsus nr 114 kéttesaadav veebilehel: https://www.lyganuse.ee/vkg-biotoodete-
tootmiskompleks).

Otsuse nr 114 vastuvotmise jargselt jatkati eriplaneeringu Il etapiga ehk detailse lahenduse
koostamise ja selle keskkonnamdju strateegiline hindamise l&biviimisega ,,PGhja alal”.
Planeeringumenetlust jatkati 13.01.2022 jéustunud muudatustega PlanS kohaselt.
Eriplaneeringu detailse lahenduse koostamise eesmérgiks oli madrata kavandatava
tootmiskompleksi ehitusdigus ja lahendada muud asjakohased PlanS § 126 IGikes 1
nimetatud Ulesanded. Detailse lahenduse koostamine on detailplaneeringuga sarnanev
menetlus — detailse lahendusega maératakse pustitatavate ehitiste ehitusdigus ja lahendatakse
muid detailplaneeringule seatud ulesandeid (PlanS 8 111 Ig 1).

Detailse lahenduse alusel kehtestatav eriplaneering annab konkreetsele objektile ehitusdiguse
ning see on moeldud lahiaastate ehitustegevuse aluseks. Detailse lahenduse koostamise
eesmédrk on seega sobivaks tunnistatud alal tootada valja tépsed tingimused objekti
ehitamiseks, mis vastab huvitatud isiku reaalsele arendushuvile. Samal ajal detailse
lahenduse valjatootamisega hinnatakse tépsemalt samuti kavandatava ehitustegevusega
kaasnevaid mdjusid ning tootatakse vélja nende leevendamise meetmed. Detailne
lahendus ning keskkonnamdju strateegiline hindamine ja selle aluseks olevad uuringud
arvestavad reaalse arendusega ehk tegevusega, mida huvitatud isik tahab ja on vdimeline
tehniliselt ellu viima.

Planeeritud tegevuse luhikirjeldus

BTT pohitegevuseks on ligikaudu 500 000 tonni aastas (t/a) okas- ja lehtpuutselluloosi
tootmine tdiustatud KRAFT-tehnoloogiaga, sh kaalutakse kuni 100 000 t/a ligniini eraldamist
aurustamisprotsessis, mis téddeldakse edasi toorgrafiidiks. Osa tselluloosi vdidakse toddelda
edasi nn eritselluloosiks. Kaasneb ligikaudu 30 000 t/a biokeemiatoodete (tall6li, metanool,
tarpentiin) saamine. Koik need saadused kavandatakse muta klientidele edasiseks
tootestamiseks. Omatarbe rahuldamiseks kavandatakse rajada véavelhappetehas ja
klooridioksiidi pleegituslahuse tootmisuksus. Tehas projekteeritakse vastavalt parima
vOimaliku tehnika (PVT) nduetele.

Toormena on kavas kasutada ménni, kuuse ja kase paberipuitu, sh sobivusel peenpalki, ning
okaspuu-ja kasehakkpuitu. Puidutoorme ettevalmistamisel tekib k&rvalsaadusena puukoor,
mida on kavas kasutada taastuvenergia tootmiseks. Samuti tekib saepuru, mida on kavas
kasutada BTT kompleksis taastuvenergia tootmiseks ning tlejaav kogus kavandatakse miita
kas teistele véarindajatele vOi biomassi kasutavatele energiatootjatele. BTT kompleksis
toodetud bioenergiast osa kavandatakse kasutada omatarbeks ning ulejd&nud suunata elektri-
ja soojusvorku (tekib vdimalus pakkuda soojusenergiat Kohtla-Jarve ja Johvi linnadele,
lisaks analliusitakse kaugkutte trassi rajamist Kividli ja Pussi linnadesse).

Tehase rajamiseks vajalikul maa-alal paikneksid toorpuidu ja puiduhakke laoplatsid,
tselluloosi ja biokeemia tootmiseks vajalikud tootmistiksused, elektri- ja soojusenergia
koostootmisjaam, toorvee ettevalmistamine ja reoveepuhasti, territooriumi sisene taristu (sh
auto- ja raudteed) jmt. Tehase toimimiseks on vajalikud eriplaneeringus valjatoodud taristu
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Uhendused (vee-, heitvee-, gaasi-, kaugkitte trassid; side- ja elektriihendused ning teede ja
raudtee Uhendused).

Alternatiivide vordlus
Eriplaneeringu asukoha eelvaliku etapis kaaluti BBT-le sobivaima asukoha leidmiseks kahte
vOimalikku asukohta— BTT ,,P6hja” ja BTT ,,Lduna”.

Voimalike asukohtade vdrdleval hindamisel kasitleti alternatiivsete asukohtadega eeldatavalt
kaasnevaid olulisi mjusid ja planeeringu elluviimisega kaasnevaid asjakohaseid mdjusid.
Labi viidi vajalikus tdpsusastmes Natura hindamine. KSH labiviimisel lahtuti pdhimottest, et
hinnata ja vOimalusel leevendada tuleb eelkdige planeeritud tegevuse elluviimisel
keskkonnas kaasnevat olulist ebasoodsat moju. Vo6imalike asukohtade analltsimisel
(vordlemisel) voeti aluseks olemasolevad véartused (valjakujunenud asustusalad, kultuuri- ja
loodusvéaartused) ja kaasnevad mdjud (mdira, Ohusaaste, varale ja kultuuriparandile,
looduslikule mitmekesisusele, pbdhja- ja pinnaveele jt tegurid). Koikidest nendest
valdkondadest l&htuvalt kujunes tootmiskompleksi rajamiseks sobivaim asukoht ja seati
tingimused detailse lahenduse ja KSH koostamiseks (asukoha eelvaliku ja KSH | etapi
aruande dokument, ptk 4.2.2).

BTT-le leiti sobivaim asukoht Liiganuse vallas Aa kiilas Kohtla metskonna maal, mida
nimetati ,,PGhja ala”. ,,Pohja ala” osutus tootmiskompleksile sobivaimaks asukohaks, sest
selle vahetus ldheduses ei asu tiheasustusega alasid: l&himad elu- ja thiskondlikud hooned
jaavad planeeringuala keskmest ca 2 km kaugusele, Kohtla-Jarve elamud jadavad 2 km
tsoonist valja, l&him eluhoone asub planeeringuala IGunapiirist ca 1,2 km kaugusel,
territooriumi Umbritseb mets, alale viib otse avalikult kasutatav 4370023 Aa-Kohtla tee, mis
tagab hea Uhenduse Tallinn-Narva maanteega, ldhedusse jadb endise Nitroferti raudtee ja
mitmed tehnovGrguiihendused.

Eriplaneeringu detailne lahendus

Eriplaneeringu detailse lahenduse véljatootamise aluseks oli VKG AS biotoodete
tootmiskompleksi eriplaneeringu asukoha eelvaliku ja I etapi KSH aruanne. Samuti arvestati
strateegilise planeerimisdokumendina Liiganuse valla uldplaneeringuga.

Eriplaneeringu asukoha eelvaliku etapis valiti BTT-le sobivaks alaks 174 ha suurune
territoorium, mis hdlmas jargmisi kinnisasju: Kohtla metskond 2 (kt 43701:003:0310),
Kohtla metskond 136 (kt 43701:003:0155), Torviku (kt 43701:003:0103) ja minimaalsel
maaral Tuhavélja (kt 43701:003:0127). Seoses maaomandi muudatustega tapsustati
planeeringu koostamisel detailse lahenduse planeeringuala piiri, ala suurus jai samaks. Alasse
haarati lisaks Manniku kinnisasi (kt 43701:003:0253).

Ehk kui eriplaneeringu asukoha eelvaliku etapis jaeti Kohtla metskond 136 kinnisasjal asuv
kauni kuldkinga (11 kaitsekategooria taimeliik) kasvukoht eelvaliku alast vélja, siis detailse
lahenduse etapis haarati see koos Manniku kinnisasjaga planeeringualasse. Sealjuures voeti
detailse lahenduse etapis arvesse asukoha eelvaliku etapis esitatud tingimust: séilitada kauni
kuldkinga kasvukoht.



Planeeringuala 174 ha suurusest alast on metsaga kaetud ca 62 ha. Ala vahetus Gmbruses
kasvab mets. Alal asub rohkesti kuivenduskraave ja moned metsateed.

Planeeringuga moodustati kolmest kinnisasjast voi kinnisasja osast iks krunt tootmishoonete
ehitamiseks, kus muuhulgas on kavandatud toota elektri- ja soojusenergiat ning maarati
ehitusdigus kuni 50 hoone pustitamiseks. Hoonete suurimaks lubatud ehitisealuseks pinnaks
on kavandatud 347 860 m2 ehk krundi hoonete tdisehituse protsendiks 20%. PGhiosale maa-
alast on kavandatud puiduladustamise platsid ja puidu ettevalmistamise kompleks. Krundi
hoonestusala piiritlemisel l&htuti tingimusest sailitada kauni kuldkinga kasvukoht ning
véariselupaigad. Hoonete lubatud maksimaalseks suhteliseks kdrguseks on ehitusdiguses
méaaratud 90 m, rajatistele kdrguspiirangut ei ole kehtestatud. Eeldatavalt kavandatakse
kdrgemad ehitised krundi p6hjaossa. Kéesoleval ajal ei ole alale tile 28 m kdrguseid ehitisi
lubatud kavandada, kuna need vahendaks riigikaitseliste ehitiste to6vOimet. Ule 28 m
kdrguste ehitiste osade pdstitamine on lubatud alles pérast riigikaitseliste
kompensatsioonimeetmete tdiemahulist rakendumist, mis eeldatavalt toimub 2026. aastal.

Planeeringualale on avalikult teelt transpordi juurdepéés tagatud pdhja suunast médda nr
4370023 Aa-Kohtla teed. See juurdepads on kavandatud peamiseks thenduseks veo- ja
sbiduautodele. Teine olemasolev juurdepaéasu suund sdiduautodele on I6unasuunast mdoda nr
3200054 Roodu teed ja nr 13115 Kohtla-Ndmme kdrvalmaanteed. Ukski olemasolevatest
teedest oma tehniliste parameetrite poolest ei suuda teenindada planeeritud tootmiskompleksi
ja vajavad rekonstrueerimist. Kuna tootmiskompleksi kdivitamisega kaasneb rasketranspordi
osakaalu suurenemine, on Transpordiameti hinnangul ohutuse tagamiseks vajalik Tallinn-
Narva mnt ja Aa Kohtla tee ristmiku Umberehitamine (rajada kanaliseeritud ristmik). Lisaks
on leitud, et pérast eriplaneeringu kehtestamist labilaskvuse ja liiklusohutuse seisukohast
lahtuvalt tuleb kaaluda planeeringuala kontaktvoondi olemasolevate koérvalmaanteede
ristmike (nr 13121 Voorepera— Saka ja nr 13194 Aa— Aa rand) Gmberehitamise vajadust.
Koostamisel on riigi eriplaneering Haljala-Kukruse 2+2, mille tulemusena vdib antud
Tallinn-Narva mnt 18igu lahendus hilisemas etapis muutuda.

Juurdepdés ida suunalt on kavandatud labi Kohtla-Jarve linna Jarve linnaosa ja see on
planeeritud eelkdige tdotajate ja teenindava personali juurdepéésuks, kuid ka alternatiivseks
paasuks Tallinn-Narva maanteele. Jarvekila tee kaudu on v@imalik sbiduautode ja
uhistranspordi liiklus ja tooraine ning toodangu vedu seda tdnavat modda autotranspordiga
lubatud ei ole. Kdik nimetatud teed on kavandatud juurdepédasudeks BTT-le, labi
territooriumi avalikku liiklust planeeritud ei ole.

Tootmiskompleksile on planeeritud ka raudteetihendus lduna suunalt — eriplaneeringu
koostamise ajal Nitfer Investments OU-le kuulunud raudteeharu kaudu, millelt on
kavandatud territooriumisisesed raudteeharud. Juurdepads toormele ja toodangule on
kavandatud nii autotranspordi kui ka raudteetranspordi kaudu.

Planeeringuala ldbib mooda Aa-Kohtla teed RMK  Penijoe-Aegviidu-Kauksi
matkatee/loodusrada, mis on Luganuse valla Uldplaneeringu kohaselt Umbertfstetud
valjapoole kasitletud ala (Iadnepool asuvale metsateele).



Haljasala ja kdrghaljastuse osakaal krundil tuleb madrata projekteerimisel kehtiva
uldplaneeringu jargi. Hoonestusest, parkimiskohtadest ja teedest/platsidest vabad pinnad on
ette nahtud haljastatavana.

Seoses BTT asumisega kraavitatud maaparandushoiualal, tuleb maaparandussusteemid
umber ehitada nii, et on tagatud nende korrashoid ja nduetekohane toimimine valjaspool
planeeringuala maatulundusmaadel. Planeeringualal on kavandatud maakasutuse sihtotstarbe
muutmine tootmismaaks ja kokku kogutav drenaazi- ja sademevesi on kavas maksimaalselt
kasutada tootmisprotsessis. Véljaspool planeeringuala asuvatesse maaparandussisteemidesse
ei ole kavandatud tootmisalalt parinevat drenaazi- ja sademevett juhtida.

Detailses lahenduses on esitatud planeeritud tegevuse tehnovorkudega varustatuse
pohimdtteline lahendus. Detailses lahenduses tapsustati asukoha eelvaliku etapis
valjatéotatud lahendusi.

BTT olmeveega varustamiseks on ette nahtud vGimalus rajada alale puurkaev, alternatiivse
vBimalusena on vBimalik toota joogivesi puhastades tootmisuksuses nt karjaari/kaevanduse
vett. Tootmiseks vajalik toorvesi on kavandatud votta Aidu karjaarist, kavas on véljavoolule
paigaldada veetaseme regulaator, et varuda vett suviseks veevaesemaks perioodiks. Veevotu
lahendus ei valista lisavee votmist Ojamaa kaevandusest ja/voi Uus-Kividli 11 kaevandusest.
Valistatud ei ole ka merevee kasutamine, kui osutub vajalikuks eeltoodud allikate
miinimumveehulkade tingimustes tootmises vajaliku vee tagamine. Tootmises tekkiva reovee
ning olmereovee to6tlemiseks on kavandatud krundile rajada reoveepuhasti ja heitvee
arajuhtimiseks torustik, mille kaudu suunatakse puhastatud vesi stivamere kollektori kaudu
Soome lahte. BTT territooriumi sademevesi tuleb osaliselt kokku koguda ja kaidelda ning
osaliselt imbub haljaspindadele sattunud sademevesi maasse. Alternatiivselt arvestatakse
projekteerimisel vdimalusega juhtida osa kokku kogutud sademeveest puhastatud heitvee
trassi kaudu Jarve biopuhastisse voi endise Nitrofert AS hetkel kasutusest véljas olevasse,
kuid vajadusel renoveeritavasse valjalasku v6i Kohtla-Jarve poolkoksiprigila Viru Keemia
Grupp hallatavatesse settebasseinidesse. Valistatud ei ole ka projekteerimisel vélja tootatavad
teised lahendused, kuid kdikide lahenduste korral peab arvestama kéideldava sademevee
vastavusega kehtivatele nduetele ja lahendus ei tohi kahjustada vastuvotvate siisteemide
toimimist. Tootmisprotsessis on kavandatud toota bioenergiat, sh elektrit, soojusenergiat ja
auru. Nii toodetud elektrit, auru kui soojusenergiat on kavandatud kasutada tootmises, kuid
omatarbest Ulejaévat energiat on kavandatud suunata Uhisvdrku. Alternatiivse (eeldatavalt n-
0 avariilahendusena) on BTT-le kavandatud ka maagaasitihendus.

Keskkonnamdju strateegilise hindamise aruande tulemused lisati kohaliku omavalitsuse
eriplaneeringusse ehk leevendavad meetmed maarati jargmised:

1. Kavandatava BTT asukohaks on metsamaa, tehase rajamiseks on vaja maakasutuse
juhtotstarbe muutmine tootmismaaks (Uldplaneeringus arvestatud). Tehase rajamiseks
vajaliku maaeralduse tegemisel tuleb arvestada, et sdilitada tuleb kauni kuldkinga kasvukoht
ning vaariselupaigad.

2. BTT asukoht voeti vélja Liganuse valla tldplaneeringuga maératavate tuulenergeetika



arendamiseks potentsiaalselt sobivate alade seast. Vastavusse viidi ka rohevdrgustiku tugiala
ulatus.

3. BTT asukoht jadb maaparandushoiualale. Seetdttu kaasneb tehase rajamisega vajadus
ehitada maaparandussiisteemid mber, nii et on tagatud nende nduetekohane toimimine
piirkonna maatulundusmaadel. Umberehituse detailid selguvad projekteerimisetapis.
Lahendada vastavalt maaparandusseaduse nduetele, sh kooskdlastada tegevused
Pdllumajandus- ja Toiduametiga.

4. Maaparandussusteemidega Uhendatud pinnaveekogude seisundit vOib mdjutada
ehitustegevuse aegne sademevee drajuhtimine territooriumilt ja kaevikutesse kogunenud
pdhjavee véljapumpamine. Mdlemal juhul on suublasse juhtimiseks vaja saada vee
erikasutusluba, samuti ndusolek P&llumajandus- ja Toiduametilt maaparandusslisteemi
lisavee juhtimiseks. Kui lisavee juhtimiseks tuleb eesvool v&i kuivenduskraav
rekonstrueerida, tohib eesvoolu vGi kuivenduskraavi lisavett juhtida, kui pérast
rekonstrueerimistoid on maaparandussisteemile kasutusluba antud.

5. Detailses lahenduses on arvestatud tingimusega sdilitada BTT ala servas paiknevad
vaartusliku elupaigad (VEP-id) ning arvesse on vdetud ka servaefekti valtimiseks
soovitusliku 60 m laiuse VEP-e Gimbritseva ala séilitamist. Need alad on samuti kavandatud
hooldusvabaks haljasalaks. Sellel haljasalal tuleb raietegevust véltida.

6. Muude alalt leitud kaitsealuste taimede osas on inventeerijad olnud seisukohal, et taimede
kaitseks téiendavaid meetmeid pole vaja rakendada. Siiski tuleb siin arvestada ka
looduskaitseseaduses (LKS) seatud piiranguid. LKS 8 48 Ig 4 jargi rakendub piiritlemata (st
valjaspool kaitstavat ala) 111 liikide elupaikades isendi kaitse. § 55 Ig 8 t&psustab, et keelatud
on Il kaitsekategooria liikide hdvitamine ja loodusest korjamine ulatuses, mis ohustab liigi
séilimist selles elupaigas. KSH aruandes on arvestatud tbendosusega, et valjaspool
planeeringualale kavandatud haljasalasid jadvad alad valdavas ulatuses looduslikuna ei saili
(olemasolev pinnas veetakse valja v0i kaetakse tdiendava pinnasega), kuid sellega ei kaasne
pruunika pesajuure, laialehise neiuvaiba ja suure kéopdlle kohaliku asurkonna seisundile
olulist negatiivset moju. Kuna tegemist on Eestis laialt levinud ja soodsas seisundis olevate
taimeliikidega, siis pole pdhjendatud ka nendes vaheolulistes Uksikute isenditega
kasvukohtades olevate taimede timber asustamine, kuivord sellel oleks liikide seisundile
tihine mdju. Kokkuvatvalt ei ole eelnevalt mainitud pruunika pesajuure, laialehise neiuvaiba
ja suure ké&opdlle leiukohtade kaitseks vaja eraldi meetmeid ette ndha ning nende tdendoline
hévimine arendustegevuse kéigus pole looduskaitseseaduse isendikaitsega vastuolus.

7. Lé&biviidud hiidrogeoloogilise uuringu detailsete tulemuste pdhjal koostati eriplaneeringu
teises etapis Aidu karjaaril pBhinev veevdtu lahendus, mis arvestab BTT kavandatava
veevotu moju Purtse joe vooluhulgale madalvee perioodidel ja tagab nii pdhjavee kui
pinnavee saadavuse teistele tegevustele. Kuna vajalikuks v6ib osutuda lisavee votmine
piirkonna teistest kaevandustest / karjadridest vOi mereveest, ei Kinnitata eriplaneeringuga
ainult Aidu karjéaril pohineva veevdtu lahenduse trasse. Kuna merevee votuga kaasneb ka
merevee magestamise vajadus ja on vaja dra juhtida seejuures tekkivat heitvett, ei madrata
eriplaneeringuga veevdtu ega ka heitvee drajuhtimise trassi kulgemise lahendust. VVéimalikud



lahendused on eriplaneeringu KSH kéigus labi analulsitud ja on jareldatud, et nende
rajamisega ei kaasne olulist keskkonnamagju.

8. Heitvee Soome lahte suunamiseks eelistati lahendust, kus saab kasutada OU Jarve
Biopuhastus heitvee trassi. Esmased kokkulepped OU-ga Jarve Biopuhastus on saavutatud, et
leida lahendus, mis oleks piisav nii OU Jarve Biopuhastus kui BTT tarbeks. Lisaks v@ib
osutuda vajalikuks saada Ontika MKA piiranguvoondis kaitseala valitsejalt (Keskkonnaamet)
ndusolek OU Jarve Biopuhastus 600 mm toru rekonstrueerimiseks (EP KSH | etapis andis
Keskkonnaamet kooskdlastuse suundpuurimise meetodi kasutamisega minna mdodda
Pangametsa sihtkaitsevoondist). Rekonstrueerimisel on kavas asendada olemasolev toru 1000
mm toruga, millest tulenevalt on vaja projekteerimisetapis valja selgitada, kas olemasoleva
toru paigaldamiseks paekiviplatoole rajatud kaevise laius ja sligavus sobib jamedama toru
paigaldamiseks. Kohtades, kus Ontika Maastikukaitseala piiranguvoondis tekib vajadus
kaitse-eesmarkide kahjustamist véltida, kasutatakse suundpuurimist. Suvamerelasu asukoht
on praeguse OU Jarve Biopuhastus viljalasu ldheduses. Uut m&ju merepdhjale ning
merepdhja elustikule ei teki.

9. Léhtuvalt kaasnevast raskmetallide heitest on vaja segunemispiirkonna kehtestamine
stvamerelasu Umbruses. Uue valjalaskme segunemispiirkonna maaramisel tuleb arvestada
OU Jarve Biopuhastus heitvee viljalaskme koodiga 1V001 méaratud segunemispiirkonnaga
(kuni 31.12.2024 on maéaratud segunemispiirkond baariumi, okttdlfenooli ja tsingi osas), st
tuleb arvestada vdimalusega, et kaks segunemispiirkonda kattuvad. Seejuures on ka oluline
arvestada v@imalust, et Jarve Biopuhastuse heitvesi vBidakse avariiolukorras suunata BTT
véljalasku. Keskkonnaamet hindab keskkonna-kompleksloa menetluse raames BTT kaéitises
kavandatava tehnoloogia tdpsemat vastavust PVT nduetele ja otsustab segunemispiirkonna
madramise, piirvaartuste seadmise, taiendavate keskkonnakaitsenduete jm lisaabinGude
seadmise ning loa andmise vBi andmata jatmise.

10. Projekteerimisetapis kaaluda detailse lahenduse faasis esteetilist-tajutavat keskkonda
parendavaid meetmeid, st kaaluda hoonetele ja rajatistele vélisilmele tingimuste seadmist
nagu morfoloogiline sobitamine (korrata nt iseloomulikke jooni Umbritsevas maastikus);
varvi vOi materjali sobitamine sh ka nt rohekatused, kohalikud materjalid; tehase imbruses
kogukonnale vajalike teenuste arendamine (nt park, puhkeala), tehase territooriumil
puhkealad tOotajatele (nt Umbritsevas maastiku iseloomujoonte, vérvi, tekstuuri vms jargi
tehase vilisilme kohandamine) jms.

11. BTT ala labib RMK Penijée-Aegviidu-Kauksi matkatee. Kuna tegemist on Eesti siseselt
olulise matkateega, leiti suletavale IGigule asendustrajektoor. See suunati motda alast
ladnepoole jdavaid metsateid.

12. BTT Kkaitises toimuda voivad avariiliste siindmuste tagajarjed ei ulatu véljapool kaitist
asuvate objektideni. Tootmiskompleksi tootajaid ja vara vdivad eelkdige ohustada
sundmused, mis on seotud fliisikaliste ohtudega (tulekahju teke, tehnoloogilises protsessis
olevate gaaside-aurude suttimisega kaasneda vOiv plahvatusoht). Seni kuni ei ole teada,
kuidas tehnoloogilise ja ehitusliku projektiga on lahendatud seadmete paigutus ja
leevendusmeetmed, saab l&htuda Uldistest tuleohutusnduetest, mis on Gldjuhul piisavad, et



nende alusel méadratleda ohutuid ladustuskaugusi. Kuid osa tootmisprotsessiga seotud detaile
selgub alles seadmete projekteerimise etapis. SeetOttu seatakse BTT ohtlike kemikaale
kéitlevate Uksuste paigutamisel ja projekteerimisel eesmérgiks véltida kaitisesiseste
doominoefektide tekkevGimalust.

13. Kavandatava kaitise peamiseks tegevuseks on tselluloosi tootmine, mis on nimetatud
keskkonna-kompleksloa kohuslusega tegevuste loetelus - tselluloosi tootmine puidust voi
muudest kiudmaterjalidest (8 9 p.1). Lisaks kéitises kavandatavale tootmistegevusele, mida
reguleeritakse kompleksloaga, v@ivad erinevaid keskkonnalubasid ja néusolekuid vajada ka
ehitusaegsed tegevused (nt veekogude stivendamine, tahkete ainete veekogusse paigutamine,
pdhjavee Umber juhtimine ja sademevee dra juhtimine, raie veekaitsevoondis veeseaduse §
187 ja § 119 alusel, trasside rajamise detailplaneering labi ehituskeeluvoondi). Kdigi nende
puhul on oluline arvestada, et need tuleb taotleda ja saada enne vastava tegevusega
alustamist. Trasside rajamiseks kaitsealade, sh Natura 2000 alade territooriumile tuleb saada
ehitusprojektile kooskdlastus kaitseala valitsejalt.

14. Pinnavee vott enam kui 30 m® 66paevas on veeloa kohustusega vee erikasutus (VeeS §
186 Ig 1 ja 8§ 187 p. 1), samuti on seda veekogu paisutamine (VeeS § 187 p. 7), st Aidu
karjaarist vee votuks ja valjavoolule regulaatori paigaldamiseks on vaja saada veeluba,
regulaatori ehitamiseks ehitusseadustiku kohaselt projekteerimistingimused ja/voi ehitusluba.
Projekteerimistingimuste ja ehitusloa eelnéud on vaja koosk6lastada Keskkonnaametiga
(VeeS § 174 Ig 2). Lubade andmise etapis hinnatakse, kas esinevad loa valjaandmist
valistavad asjaolud. Aidu karjaari veetaseme reguleerimisel 1 m piires on maksimaalselt
kinnihoitav veekogus ligikaudu 1,3 min m3, seega on vabariigi Valitsuse 29.08.2005 maaruse
nr 224 | Tegevusvaldkondade, mille korral tuleb anda keskkonnamdju hindamise vajalikkuse
eelhinnang, tépsustatud loetelu” 8 11 punkt 4 jargi vajalik keskkonnamdju eelhindamine.
Eelhinnang antakse tegevuslubade menetluse kdigus, sh esitab arendaja otsustajale KeHJS §
61 kohased sisendandmed.

Eriplaneeringu elluviimise tingimused sisalduvad eriplaneeringu seletuskirjas peatikis 3.16.

Detailse planeeringulahenduse koostamise menetluse kaik

Koostdd ja kaasamine eriplaneeringu koostamiseks toimus vastavalt PlanS-is toodud
nduetele. Eriplaneeringu menetlusega seotud avalikud teated avaldati Liiganuse valla
kodulehel, ajalehtedes Pd&hjarannik ja Postimees ning vérguvéljaandes Ametlikud
Teadaanded.

Eriplaneeringu detailse lahenduse ja KSH aruande eelndu esitamine kooskdlastuste ja arvamuste
saamiseks toimus 23.07.-19.08.2024. Vastavalt kohaliku omavalitsuse poolt kujundatud
seisukohtadele viidi taiendusettepanekud eriplaneeringusse ja KSH aruandesse sisse. Esitatud
kooskdlastused ja arvamused ning kokkuvotlik tabel esitatud seisukohtadest ja arvamustest ning
valla seisukohad nendega arvestamise kohta on esitatud nii planeeringus kui KSH aruande lisana.
Eriplaneering voeti vastu Luganuse Vallavolikogu 25.09.2024 otsusega nr 211, millega kohalik
omavalitsus kinnitas planeeringu koostamise korraldajana, et eriplaneering vastab digusaktidele
ning et selle koostamisel on voetud arvesse KSH tulemusi. Vastuvdtmisele jérgnes
eriplaneeringu avalik véljapanek 17.10-17.11.2024 vallavalitsuse hoones ja valla veebilehel.



Lisaks eriplaneeringule avalikustati kooskdlastused ja arvamused ning planeeringu lisad. Vastav
teavituskiri edastati kaasatud osapooltele. Avaliku valjapaneku tulemuste arutelud toimusid
10.12.2024 Kivibli Kunstide Koolis (Vabaduse pst 6, Kividli linn) ja AA Mdisa peahoones
(lahiaadress Aa hooldekodu, Aa kiila). Kividli Kunstide Koolis toimunud avalikku arutelu sai
vaadata ka otse veebililekande teel ning see ka salvestati.

Avalikul valjapanekul ja arutelul arvamusi (vastuvaiteid) nende esitajate poolt tagasi ei voetud
ning kohalik omavalitsus edastas planeeringu 31.12.2024 heakskiitmiseks. Maa- ja Ruumiamet
edastas tingimusliku heakskiidu 28.03.2025.

Eriplaneeringu detailse lahenduse ja KSH aruande eelndu kooskdlastamine ja koost6o
Detailse lahenduse koostamisel tehti koostood asjaomaste valitsusasutustega ja kaasati isikud,
kelle digusi vdib planeering puudutada; isikud, kes on avaldanud soovi olla kaasatud, samuti
isikud ja asutused, kellel vdib olla p6hjendatud huvi eeldatavalt kaasneva olulise
keskkonnamdju vai kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu elluviimise vastu. Eriplaneeringu
detailse lahenduse ja KSH aruande eelndu esitati kooskdlastamiseks ja koostod tegemiseks
23.07.-19.08.2024.

Edastatud materjali koosk6lastas 10 asutust: Kaitseministeerium, Politsei- ja Piirivalveamet,
Terviseamet, Tarbijakaitse ja Tehnilise Jarelevalve Amet, Muinsuskaitseamet,
Pdllumajandus- ja Toiduamet, Padsteamet, Transpordiamet, Keskkonnaamet ja
Kliimaministeerium.

Arvamusavaldusi edastati kokku kuus: Elering AS, Kohtla-Jarve Linnavalitsus, Riigimetsa
Majandamise Keskus, Koprapere OU, Regionaal- ja Pdllumajandusministeerium ja Eesti
Keskkonnatihenduste Koda.

Kaitseministeerium, Politsei- ja Piirivalveamet, Tarbijakaitse ja Tehnilise Jarelevalve Amet
ja POllumajandus- ja Toiduamet kooskdlastasid esitatud lahenduse maérkusteta ja
tingimusteta, Ulejadnud kooskdlastajad ja kaasatavad esitasid ettepanekuid, tingimusi v6i oma
arvamuse.

Asutuste ja arvamuste avaldajate osas, kellele eriplaneeringu materjalid edastati ja kellelt
vastust ei saabunud, l&htus Liganuse Vallavalitsus PlanS 8§ 116 Idikest 2, mille kohaselt, kui
kooskdlastaja vdi arvamuse andja ei ole 30 péeva jooksul kohaliku omavalitsuse
eriplaneeringu detailse lahenduse eelndu ja keskkonnamdju strateegilise hindamise aruande
eelndu saamisest arvates kooskolastamisest keeldunud vdi arvamust avaldanud ega ole
taotlenud téhtaja pikendamist, loetakse kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu detailne
lahendus ja keskkonnamdju strateegilise hindamise aruande eelndu kooskdlastaja poolt
vaikimisi kooskdlastatuks voi eeldatakse, et arvamuse andja ei soovi nende kohta arvamust
avaldada.

Liganuse Vallavalitsus kaalus esitatud ettepanekute, tingimuste ja arvamuste osas nendega
arvestamist ning kujundas seisukohad.

Vastavalt kujundatud seisukohtadele tehti eriplaneeringu detailses lahenduses ja selle



keskkonnamdju strateegilise hindamise aruandes tdiendusi-muudatusi.

Saabunud kooskdlastuste ja arvamuste ning nendega arvestamise kokkuvote on toodud
Liganuse Vallavalitsuse veebilehel aadressil: https://www.lyganuse.ee/vkg-biotoodete-
tootmiskompleks.

Eriplaneeringu vastuvétmine ja avalik valjapanek

Liganuse Vallavolikogu vottis 25.09.2024 otsusega nr 211 eriplaneeringu vastu.

Vastavalt PlanS § 118 16ike 1 korraldas Luganuse Vallavalitsus eriplaneeringu avaliku
valjapaneku 17.10-17.11.2024. Avalik véljapanek toimus Liganuse Vallavalitsuses
(Keskpuiestee 20, Kividli linn) ja valla veebilehel: https://www.lyganuse.ee/vkg-biotoodete-
tootmiskompleks. Eriplaneering avalikustati koos olulisemate lisade, eelkdige uuringute,
kooskdlastuste, arvamuste ja muu asjakohase teabega.

Avalikul valjapanekul esitati kuus arvamuskirja.

Avaliku valjapaneku tulemusi tutvustavad avalikud arutelud toimusid 10.12.2024. Avalikud
arutelud toimusid Kividli Kunstide Koolis ja AA Mdisa peahoones. Kividli Kunstide Koolis
toimuvat avalikku arutelu sai vaadata ka otse veebililekande teel ning nimetatu ka salvestati.
Informatsioon avaliku valjapaneku ja arutelude toimumise kohta avaldati ajalehes
Pdhjarannik ja Postimees, vorguvéljaandes Ametlikud Teadaanded ja valla veebilehel.
Kaasatud osapooli teavitati 25.11.2024 kirjaga nr 6-1/12-128 ja 02.10.2024 kirjaga nr 6-1/12-
121.

Avalikul valjapanekul ja arutelul arvamusi (vastuvaiteid) nende esitajate poolt tagasi ei
vOetud.

Eriplaneeringu avalikustamise tulemustega arvestamise teade avaldati valla veebilehel,
vorguvaljaandes Ametlikud Teadaanded ja ajalehes P&hjarannik ning Postimees.

Avalikul véljapanekul esitatud arvamuste ja kohaliku omavalitsuse seisukohtadega arvamuste
osas on vdimalik tutvuda Liganuse valla veebilehel: https://www.lyganuse.ee/vkg-
biotoodete-tootmiskompleks .

Avaliku valjapaneku ja avalike arutelude tulemuste alusel tehti eriplaneeringus vajalikud
muudatused. Tehtud muudatused ei muutnud eriplaneeringu pdhilahendust.

Planeeringulahenduse peamised kaalutlused
Kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu kehtestamine on kohaliku omavalitsuse volikogu
padevus.

Haldusmenetluse seaduse 8 4 18ike 2 kohaselt peab haldusorgan kaalutlusbigust teostama
kooskadlas volituse piiride, kaalutlusdiguse eesmargi ning diguse uldpdhimotetega, arvestades
olulisi asjaolusid ning kaaludes p&hjendatud huve.

Kohaliku omavalitsuse korralduse seadus § 6 16ige 1 kohaselt on kohaliku omavalitsuse
ulesanne korraldada ruumilist planeerimist. Kohalikul omavalitsusel on planeeringutegevuses
ulatuslik kaalutlusruum otsustamaks, kas ja millisel viisil lahendada ruumilise planeerimise
kiisimusi oma territooriumil.
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BTT asukoha eelvaliku eesmérk oli leida tehasele asukoht, millega oleks v6imalik tagada
VKG tootmistegevus nii, et looduskeskkonnale ja inimesele avalduv ebasoodne mdju oleks
vOimalikult minimaalne. Vastavalt PlanSile on Iabi viidud parima vdimaliku asukoha valiku
menetlus ja koostatud tehase rajamise detailne lahendus.

BTT on suure avaliku huviga ehitis, kuna on potentsiaalselt piirkonna oluline té6andja (ca
250 otsest ja véhemalt 1000 kaudset tookohta), panustab oluliselt Eesti sisemajanduse
kogutoodangusse ja kaudsete mdjudena toob kaasa palkade kasvu ja kinnisvara ndudluse
suurenemise. BTT panustab jatkusuutlikku toOstussektori arengusse vaarindades
madalakvaliteedilist puitu ning vahendades ekspordisdltuvust ning transpordikulu. BTT on
Eesti 16ikes oluline toostusettevote, mille asukoha valikul on lahtutud vajadusest arendada
tootmistegevust nii, et loodus- ja inimkeskkonnale avalduv ebasoodne mdju oleks
voimalikult minimaalne. Planeeringu seletuskirjas toodud keskkonnatingimuste taitmisel ei
ole olulise keskkonnamdju tekkimine tdendoline. Kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu
vastuvOtmise otsusega kinnitas Liganuse Vallavolikogu, et kohaliku omavalitsuse
eriplaneering vastab digusaktidele ning et kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu koostamisel
on arvesse vOetud keskkonnamdju strateegilise hindamise tulemusi. Keskkonnatingimused
planeeringuga kavandatu elluviimiseks on toodud eriplaneeringu seletuskirja peatiikis 4.10.
Tingimusena on muuhulgas Kirjas, kui aja jooksul tootatakse valja metoodikad, mis on
samavaarsed voi paremad keskkonnakaitse ja inimese tervise ja heaolu seisukohast lahtuvalt,
siis tuleb neid voimaluse korral rakendada.

Liganuse Vallavalitsus tasakaalustas planeeringu menetluse jooksul erinevaid huve,
sealhulgas avalikke huve ja vaartusi, kaalus neid vastavalt planeerimise p&himdtetele ja
planeeringu eesmérkidele ning I8imis need planeeringulahendusse. Arvestades eeltoodut ja
asjakohaselt 1&bi viidud olulise ruumilise mdjuga ehitise asukoha valiku ja m&jude hindamise
protsessi on BTT ala kavandamine pdhjendatud, vajalik ja otstarbekas. Rakendades KSH-s
valjatodtatud meetmeid ja tingimusi on koostatud planeeringulahendus ellu viidav selliselt, et
oluline ebasoodne mdju keskkonnale on vélistatud ja vBimalik ebasoodne keskkonnamdju
leevendatud.

Planeeringu elluviimisel lahtutakse planeeringus seatud eluviimise tingimustest.
Luganuse vald on lahtunud eriplaneeringu menetlemisel PlanS ptk-s 2 nimetatud planeerimise
pdhimdtetest ning jdudnud tasakaalustatud planeeringulahenduseni.

Asjakohased mojud

Eesti pikaajaline siht on tasakaalustada kasvuhoonegaaside heide ja sidumine hiljemalt 2050.
aastaks ehk vahendada selleks ajaks kasvuhoonegaaside netoheide nullini, mis tahendab jark-
jargult eesmargipdrast majandus- ja energiaststeemi Umberkujundamist ressursitbhusamaks,
tootlikumaks ja keskkonnahoidlikumaks.

BTT rajamise nédol luuakse seni pdlevkivi kaevandamisele ja tootlemisele p&hinevas
piirkonnas eeldused leminekuks taastuval toorainel pdhinevale tootmistegevusele, millega
kaasnevad ka positiivsed mojud Eesti kasvuhoonegaaside bilansile. Lisaks tselluloosile
toodetakse elektrienergiat, BTT on tehnoloogiliselt tGestatud lahendus fossiilsetest kiitustest



toodetud elektri asendamiseks ilmastikutingimustest sdltumatu taastuvenergiaga. Seejuures
kaasneb muudatus piirkonna kaugkuttestisteemide soojusenergiaga varustamisel —
pdlevkivist toodetava soojusenergia osakaal peab jarjest vahenema, see asendatakse BTT
protsessidest llejdévast soojusest saadud energiaga.

BTT rajamisel tekib vdimalus véarindada suur osa seni eksporditavast madalakvaliteedilisest
puidust Eestis. Sellel on kaudne positiivne mdju Eesti metsamajandusele ténu stabiilse
kohapealse paberipuidu ja puiduhakke tootleja tekkele. Tanaseni on antud sortimentide
realiseerimine sdltunud ekspordindudluse heitlikkusest ja pikemast transpordivahemaast.
Kohapealse véarindaja puudumise tOttu on Eestis kasvanud ka antud toorme kasutus
energeetikas kaskaadkasutusprintsiibi vastaselt. Teiseks vahendab kohapealne tarbimine
toorme transpordikulu ja susiniku-heidet vahemaa vé&henemise arvelt. Kolmandaks
vBimaldab toorme kohapealne vaarindamine parendada Eesti LULUCEF sisinikusidumist 18bi
puittoodete ja pblevkivielektritootmise asendusefekti.

Planeeringu elluviimisel ei ole ette ndha negatiivsete sotsiaalsete mdjude ilmnemist, kuna
planeeringualale ei ole kavandatud objekte, mis tooks kaasa sotsiaalseid hairinguid (n-6
mentaalsed mojud, sotsiaalset vastuolu tekitavad objektid) vOi ohustaks piirkonna
turvatunnet, sest kavandatud tootmisotstarbeline tegevus on planeeritud asustusest piisavalt
kaugele ning puhverdatud metsamaaga.

Kavandatava tegevuse elluviimisega ei takistata teiste imbruskonna kinnisasjade senist voi
seni teadaolevaid tulevasi maakasutusvOimalusi. Planeeritud tegevus ei mojuta seega
teadaolevalt Uhtegi asjakohast strateegilist planeerimisdokumenti negatiivselt.

Mdjud looduskeskkonnale hinnati keskkonnamd@ju strateegilise hindamise raames.
Eriplaneeringus nimetatud keskkonnatingimuste tditmisel ei ole olulise keskkonnamdju
tekkimine tdendoline, sh arvestades koosmdju piirkonnas toimuvate tegevustega ja mdjude
vOimalikku kumulatiivsust. Kdikides valdkondades tédidetakse Gigusaktide ndudeid ning
jargitakse Kraft-tselluloosi tootmise parimat vdimalikku tehnikat (PVT), sh PVT-ga seotud
ressursikasutust ja PVT jéreldustega kehtestatud heite piirvaértusi. BTT rajamine ja
kaitamine ei pbhjusta mdju Natura 2000 alade kaitse-eesmarkidele. BTT projekt ei ole
praeguse teadmise juures vastuolus Eesti kliimaeesmarkidega ning puudub oluline mdju
kliitmamuutustele. Samuti ei ole kavandatav tegevus tundlik kliimamuutuste suhtes. Ka
puudub piiritilene moju.

Kéitisega seotud Ohuheidet, veeheite, ja&tmetekke jm seiret korraldatakse vastavalt
keskkonnakompleks-loa tingimustele. Keskkonnakvaliteedi seire on seotud stivamerelasule
tsingi ja vajadusel teistele raskmetallidele segunemistsooni kehtestamisega. Segunemistsooni
piiril  hinnatakse  raskmetallide  sisaldus  merevees.  Seirepunktid  madratakse
keskkonnakompleksloaga.

Vastavus Luganuse valla tldplaneeringule

Ida-Viru maakonnaplaneering 2030+ madaratleb rohelise vorgustiku paiknemine ja uldised
kasutustingimused. Maakonnaplaneering on Gldplaneeringu koostamise aluseks, sédtestades
rohelise vorgustiku dldised kasutustingimused ja andes Uldised ruumilised suunised
ettevotluskeskkonna arendamiseks. Lahtuvalt PlanS-st ei maérata maakonnaplaneeringus



kindlaks rohelise vorgustiku I8plikku tapset ruumilist paiknemist (tuumalade ja koridoride
piire) ega seata kinnisasja kasutamisele rohevorgustiku kaitse eesmargil siduvaid piiranguid.
Lahtuvalt PlanS § 75 Ig 1 p 10 on valla uldplaneeringu tlesanne rohevdrgustiku asukoha ja
toimimist tagavate tingimuste tdpsustamine ning nendest tekkivate kitsenduste madramine.
Liganuse valla Uldplaneeringuga on méaératud rohelise vorgustiku toimivust ja sidusust
tagavad tingimused. Liganuse valla Gldplaneeringuga on maakonnaplaneeringut muudetud,
arvestades Aa kila  tugialast  vélja BTT maa-ala. Majandus-  ja
Kommunikatsiooniministeerium on andnud 28.03.2025 kirjaga nr 13-9/1285-2 ndusoleku
Ida-Viru maakonnaplaneeringu 2030+ muutmiseks.

Rohelise vorgustiku funktsioneerimiseks ei tohi looduslike alade osatéhtsus tugialadel
langeda alla 90% ning tugialadele ja koridoridele pole soovitatav uute teatud taristute
(kiirteed, prugilad, jaatmehoidlad ja teised kdrge keskkonnariskiga objektid) ulatuslik
rajamine. Valla uldplaneeringus on seatud tingimuseks, et juhul, kui uute taristute rajamine
on vajalik voi valtimatu, tuleb planeeringu kaigus hoolikalt valida rajatiste asukohta ning
koostada keskkonnamdjude strateegiline hindamine. Ning korge keskkonnariskiga objektide
planeerimisel tuleb ette ndha meetmed nende negatiivsete keskkonnamdjude leevendamiseks.
Méaratud rohelise vorgustiku tldised kasutustingimused ei satesta absoluutset ehituskeeldu ja
ei valista vdimalust rohelise vdrgustiku tugialale tootmiskompleksi kavandada.

BTT eriplaneeringuga kavandatav maa-ala ja vahetusse ldhedusse kavandatava
t00stusjaatmete prigila tottu tugiala dareala muudatused moodustab maakonnaplaneeringuga
maéaaratud (1957 ha suurusest) tugialast ca 9%, koos olemasolevast/planeeritavast taristust
tulenevate korrektuuridega kokku 10% ning valla Gldplaneeringuga maératud (3261 ha
suurusest) tugialast 5,4%, koos olemasolevast/planeeritavast taristust tulenevate
korrektuuridega kokku 6%. Ala paikneb rohelise vorgustiku &&realal (kirdeosas), seega
tugiala ei killustata, maakonnaplaneeringu jargne tugiala osatdhtsus tootmiskompleksi
rajamisel ei lange alla 90%.

Tootmiskompleksi rajamisega kaasnevad muudatused rohelise vorgustiku osas ei ole olulise
keskkonnamdjuga, kuna tootmiskompleksi maa-alana kasutusele vdetav ala ei ole
hédavajalik 6koslsteemi teenuste osutamiseks. Lisaks on valla Gldplaneeringuga maératud
asendusalad, Aa kiila tugiala piire tapsustades ja ulatust suurendades. Uldplaneeringuga
maéaratud tugiala on maakonnaplaneeringuga vorreldes suurendatud 1045 ha.

Kui votta arvesse nii véhenduste kui laienduste ettepanekuid, siis véheneks Liiganuse valla
rohelise vdrgustiku kogupindala maakonnaplaneeringus méératletud vdrgustikuga vorreldes
ca 25,1 km? ehk ca 5,6% vdrra. Seda muutust rohevdrgus voib lugeda pigem minimaalseks.
Muudatuste sisseviimisel moodustab roheline vorgustik valla territooriumist vahemalt 70,6%
(varasemalt moodustas 75% valla territooriumist). Arvestades, et rohelise vorgustiku
muudatusettepanekud tehti p6himdttel, et rohelisest vorgustikust arvati vélja vorgu eesmarke
mitte toetava maakasutusega alad (nt karjaarid, asustus, p6llumajandusmaa) ning nende
asemel liideti rohevorku loodusvaartuslikke alasid (looduslikke metsa-alasid ja kaitstavaid
loodusobjekte jne), siis vBib hoolimata pindala vahenemisest lugeda rohelist vorgustikku uuel
kujul siiski paremini oma eesmarke taitvaks. Rohelise vdrgustiku véhendamine ei too kaasa
rohelise vorgustiku 0ldist struktuuride katkestamist ning arvestades valla kahanevat



rahvastikku ja sellest tulenevat madalat ehitus- ja arendussurvet ei ole eeldada olulist muutust
senises rohelise vorgustiku toimimises.

Eriplaneering on kooskdlas Liiganuse valla tldplaneeringuga.

Eriplaneeringu heakskiitmine

Avaliku viljapaneku ja arutelu jargselt esitas Llganuse Vallavalitsus korrigeeritud
eriplaneeringu Regionaal- ja Pdllumajandusministeeriumile (alates 01.01.2025 Majandus- ja
Kommunikatsiooniministeeriumi Maa- ja Ruumiamet) 31.12.2024. heakskiitmiseks. Koos
eriplaneeringuga esitati avalikul véljapanekul arvestamata jadnud arvamused.

Tulenevalt eriplaneeringu heakskiitmiseks esitamise ajal kehtinud PlanSi redaktsiooni § 121
I6ike 3 punktist 2 kutsus Maa- ja Ruumiamet eriplaneeringu avalikul véljapanekul kirjalikke
arvamusi esitanud isikud ja kohaliku omavalitsuse esindajad drakuulamistele, mis toimusid
14.03.2025 veebikeskkonnas Teams ning Maa- ja Ruumiametis (MaRu) kohapeal.
Arakuulamistel osalesid lisaks MaRu esindajatele Liiganuse Vallavalitsuse, VKG AS, OU
Hendrikson & Ko, Eesti Keskkonnaiihenduste Koja, Piastame Eesti Metsad MTU, OU
Koprapere ning Eesti Loodushoiu Keskuse esindajad.

Esimesel arakuulamisel arutati Eesti Keskkonnatihenduste Koja ja Paastame Eesti Metsad
MTU arvamusi. Kohaliku omavalitsusega arvamuste osas kokkuleppele ei joutud. Teisel
arakuulamisel arutati Koprapere OU ja Eesti Loodushoiu Keskuse arvamusi.

Eesti Keskkonnaiihenduste Koda ja Paastame Eesti Metsad MTU tundsid muret metsaraie
ulatuse ja selle mdju tle kohalikele 6kostisteemidele, elurikkusele ning veereziimile. Nende
hinnangul puudus KSH aruandes planeeritud uuring puidu saadavuse ja raiemahtude kohta.
Raiemahtude vahenemine kliimaeesmarkide tditmiseks voib tulevikus ohustada tehase
toormevajaduse katmist. Nad soovitasid kaaluda alternatiivseid lahendusi, mis véhendaksid
keskkonnamdjusid, néiteks vaiksemat raiemahtu voi teistsuguseid majandamispraktikaid.

Liganuse Vallavalitsus selgitas, et puidusaadavuse uuring ei ole eesmérk omaette, vaid
sisend hinnangute andmiseks. VKG BTT ei kasuta Eestis konkreetse piirkonna
puiduressurssi ning arendaja tellitud uuring mééras vajaliku puidu hankimise keskmiseks
kauguseks 150 km. Puidu saadavus s6ltub riiklikest raiemahtudest, st mida vaiksem mabht,
seda kaugemalt tuleb puitu hankida.

Eesti Rakendusuuringute Keskus Centar koostas 2023. aastal puiduvarumise
logistikauuringu, mille pdhjal OU Reaalprojekt tegi liikuvusuuringu. KSH-s hinnati ka puidu
transpordi mdjusid. Kuna uuringud sisaldavad dariliselt tundlikku infot, siis neid ei
avalikustata, kuid uuringute tulemusi kajastatakse eriplaneeringu portaalis. Puiduressursi
hankimise moju hinnatakse eksperthinnanguga, tuginedes olemasolevatele
arengudokumentidele, nagu Metsanduse Arengukava 2021-2030 (MAK2030). Kuna
MAK?2030 analtiusid ja hinnangud on tehtud, siis ei ole vajalik riigi tasandi uuringute
dubleerimine. MAK2030 raiemahtude kokkulepe pole veel 16plik ning seni kehtib
MAK?2020, mille soovituslik raiemaht on 12—-15 mIn m? aastas. KSH aruandes on arvestatud
tdendoseima raiemahuga 10 min m3 aastas, mis vastab kliimakindla majanduse seaduse



eelndus toodud stsenaariumile.

Tooraine kéattesaadavuse osas sobib BTT-le maénni-, kuuse- ja kasepaberipuit ning
saetoostuse hake. 2022. aastal eksporditi 3,6 mIn m?3 neist sortimentidest, kui raiemaht oli
12,1 min m3. Paberipuidu véljatulekut mdjutavad ka raiemeetodid s.t. perspektiivselt
tulevikus véhendatakse Eestis uuendusraiet ja selle asendumine peamiselt harvendusraiega
suurendab paberipuidu sortimendi valjatulekut. Tooraine saadavust mojutavad ka
majanduslikud tegurid, konkurentsitingimused ja importvoimalused Latist ja Leedust.
Kohaliku omavalitsuse hinnangul ei olnud KSH aruannet vaja tdiendada, sest kdik olulised
teemad on selles kajastatud.

Eriplaneeringu KSH aruandes on hinnatud voimalike leevendusmeetmete ja tulevikutrendide
mdju. Peamiste mdjude leevendamise anallilis nditab, et meetmed, mis on ettevotte kontrolli
all, voivad vahendada heitkoguseid hinnanguliselt 4 200 tCO.ekv aastas. Lisaks kaasneb
tdiendav vihenemine statsionaarsete poletusseadmete CHa4 ja N2O heitmete ning transpordi
heitmete vahenemisega. Kui tehakse investeerimisotsus ligniini eraldamiseks ja sellele leidub
ndudlus toorainena, on v@imalik siduda tdiendavalt 515 000 tCO.ckv aastas. VKG AS-i
biotoodete tootmiskompleksi heitvee mdju L&anemere seisundile on uuritud ning analtls
néitab, et olulist mdju ei kaasne ei toitainete ega ohtlike ainete osas.

Seisundihinnangud ja eesmérgid on jagatud erinevateks sektoriteks, ning nende eesmargiks ei
ole uute to0stusettevotete rajamise keeld, vaid uued kaitised peavad vastama parima
vBimaliku tehnika nduetele. Ladnemere koormus ja selle haldamine on osaks tegevuskavast,
mille aluseks on parim vdimalik tehnika ja md6detav moju keskkonnale.

Eesti Loodushoiu Keskus véljendas muret kavandatava veevotu ja -heite osas ning leidis, et
KSH eesmarki keskkonnale vdimalikult vaikese jalajalje tekitamisest ei ole taidetud; KSH
aruandes ei olnud analliusitud tegevuse vastavust EL veepoliitika raamdirektiivile; tehase
veevOtt vOib vahendada Purtse joe vooluhulka ja kahjustada ©koslsteemi. Asutus tegi
ettepaneku taiendavaks modelleerimiseks heitvee mdju kohta mereelustikule.

Kohalik omavalitsus mérkis, et VKG BTT eriplaneeringu koostamise kaigus viidi labi
uuringud v@imalike veevotuallikate leidmiseks. Arvestades eriplaneeringu asukohta, siis
keskenduti koigepealt veevotu vOimaluste osas tooOtavatest kaevandustest valjapumbatava
pdhjavee kasutusega kaasnevate mdjude uurimisele. Selleks koostas Eesti Geoloogiateenistus
(EGT) wuuringu ,Liiganuse valda planeeritava biotoodete tehase tootmisvee allikate
alternatiivid“. EGT uuringus vilja toodud kitsaskohad viitasid sellele, et kdigis vdimalikes
veevotu allikates (Vahtsepa kraav, Ojamaa kaevandus, Uus-Kividli Il kaevandus, Aidu
karjaar) on suurveeperioodil vett palju, kuid madalveeperioodil j&&b veest puudu. EGT
uuringu koostamisel l&htuti Ghe tingimusena sellest, et kavandatav veevott Purtse joe valgala
paikneva(te)st veevdtuallikast ei tohi méjutada Purtse joe miinimumvooluhulka (0,6 m3/s
Sillaoru paisu juures). Purtse joe ajalooline keskmine vooluhulk on 6,68 m?/s, ajalooline
miinimum 0,29 m%/s (mdddetud 15.08.1964) ja ajalooline maksimaalne vooluhulk 151 m®/s
(mdoddetud 24.04.1931). EGT uuringus toodi vélja, et Purtse joe vooluhulkade erinevus
suurvee ja madalvee perioodil erineb keskmiselt pea 10 korda, sealjuures on maksimaalsetes
vooluhulkades naha langustrendi. Purtse joe keskmiste ja minimaalsete vooluhulkade



muutusel on seos kaevandustegevusega. Ajalooliste seireandmete pdhjal jouti EGT uuringus
jareldusele, et piirkonna polevkivikaevandused ja -karj&érid suurendasid kdige
intensiivsemalt kaevandustegevuse ajal (periood 1973-1999) Purtse joe keskmist minimaalset
vooluhulka veidi tle 2 korra vorreldes sellele eelnenud perioodiga (1923-1972). On (sna
tdendoline, et pérast kaevandustegevuse lBpetamist langevad Purtse joe keskmised
miinimumvooluhulgad tagasi kaevandamiseelsesse aega. Kaevandatud aladel on
netoinfiltratsioon kill suurem, kuid tanu isevoolsetele véljalaskmetele ja kaevandustegevuse
tottu oluliselt muutunud kivimi filtratsiooniomadustele dreenitakse peamiselt sugis-talvistest
sademetest kaevandatud alal infiltreerunud vesi suve alguseks kaevandustest vélja.

Kokkuvottes jouti uuringu tulemuste pdhjal jareldusele, et suureveeperioodil on Purtse joe
valgalal vett piisavalt ja sellel perioodil esinevate veekoguste puhul ei oma Purtse joe
valgalalt vee valja juhtimine negatiivset mdju Purtse joe dkoloogilisele seisundile. Kill aga
saab piiravaks vee drajuhtimine madalveeperioodil. Purtse joe vooluhulka mdjutavad
kaevanduste véljavoolud selliselt, et seni, kuni toimub kaevanduste veedrastus, on
madalveeperioodil esinevad vooluhulgad suuremad vorreldes kaevandamisele eelnenud
ajaga. Kuna kaevandustegevus on toimunud juba pikka aega, siis on see mgjutanud ka vee-
elustiku jt koosluste kujunemist. Seega mdojutaks madalveeperioodil vooluhulkade
vahenemine Purtse jOe elustikku. Kuigi madalveeperioodil kaevandustest Purtse jokke
pumbatavad veekogused on véikesed, siis arvestades Okoloogilise miinimumvooluhulga
tagamise vajadust, ei saa madalveeperioodil Purtse joe valgalalt vett nd &ra votta. Seetdttu
jouti BTT eriplaneeringu detailse lahenduse koostamisel jareldusele, et BTT tehnoloogiliseks
veevltuks on koige sobilikum suletud Aidu karjdar, mida saab tehniliselt kujundada
veehoidlaks. Veehoidla vdimaldab varuda vett suurveeperioodil ja varutud vett kasutada
madalveeperioodil. KSH aruande kohaselt ei vélistata alternatiivina lisavee vétmist Ojamaa
kaevandusest ja/vdi Uus-Kividli Il kaevandusest. Valistatud ei ole ka merevee kasutamine,
kui tulevikus osutub vajalikuks eeltoodud allikate miinimumveehulkade tingimustes
tootmises vajaliku vee tagamine. Igal juhul on VKG BTT eriplaneeringu detailse lahenduse
koostamisel arvestatud sellega, et BTT veevott ei tohi vahendada Purtse joe 6koloogilist
miinimumi (Sillaoru HEJ paisu ja kalapaasu juures kokku 0,6 m3/s).

Purtse Ojamaa joest suudmeni koondseisund hinnati 2023. aastal Keskkonnaagentuuri poolt
halvaks. Keemilise seisundi halvenemine tuleneb mitmest tegurist, sealhulgas
benso(a)pireenist, tributliiltinast, tsupermetriinist, niklist vees ning antratseenist,
benso(a)pureenist ja benso(k)fluoranteenist settes. Eelmiste seirete tulemused naitavad ka
diklorometaani, PBDE ja elustiku elavhdbeda esinemist. Okoloogilise seisundi halvenemist
pdhjustavad kehvad kalastikuindeksid ja varasemad vesikonnaspetsiifilised saasteained, nagu
vask. Jogede seisundi halvenemise pdhjused on seotud paisudega (nt Pulssi pais),
taimekaitsevahendite kasutamisega, Erra, Kohtla ja Purtse joe reostusega, kaevanduste
heitveega ning suletud kaevanduste isevoolsete valjalaskmetega.

Perioodil 20222027 on veekogu seisundi parandamiseks ette ndhtud jargmised meetmed:
Purtse joe reostunud pdhjasetete ohutustamine, kalade randetingimuste parandamine Pussi ja
Lehtmetsa paisul ning loomapidamishoonete ja pdllumajandustootmisega seotud meetmed,
nagu lekkekindlad hoidlad ja tdhusad vaetamistehnoloogiad. Hinnati, et kavandatav VKG
BTT veevdtt ei mojuta Purtse joe seisundit, kuna ei toimu saasteainete juhtimist ega



tokestusrajatiste rajamist.

KSH aruandes on toodud, et Aidu karjaéri keskmine aravool on 1 m3/s, samas kui BTT
vajadus on 0,4 m3/s. See tdhendab, et Aidu karjaari valjavool Ojamaa joe kaudu Purtse jokke
on ligi 2,5 korda suurem planeeritud BTT maksimaalsest tarbimisest. Suveperioodi
veedefitsiidi  véltimiseks, mis vOib tekkida sademete véhesuse tottu, kavandatakse
valjavoolukraavi regulaatori paigaldamine , mis vdimaldaks ajatada suurvee perioodi
valjavoolu hulka. Selle eesmérk on hoida kevadel veepinda ajaloolisel korgvee tasemel 43 m
merepinnast. Riskide maandamiseks on plaanis tugevdada ja kdrgendada sdudekanali
kaldaperve. Alternatiivsete veeallikate kasutamise vdimalus madalvee perioodil lubaks
vajadusel anda Aidu Kkarjdari kogutud vett Purtse joe miinimumvooluhulkade
kompenseerimiseks, mis voiks avaldada positiivset moju vorreldes praeguse olukorraga.
Samuti aitaks Aidu veetaseme reguleerimine vahendada Ojamaa joe kevadist Uleujutust, kui
Uus-Kividli ja Uus-Kividli Il kaevandustest véljapumbatud vesi suunatakse Aidu karjéari
kdrgvee perioodil.

Aidu karjaar on tehislik veekogu, mille valjavoolu kanal on 4 m lai ja 1-2 m sugav.
Paigaldatava regulaatori puhul ei ole tegemist ,,ulatusliku hiidrotehnilise rajatisega“, kuna
veetaseme  reguleerimine  toimub  seniste  maksimaalsete  veetasemete  piires.
Sotsiaalmajanduslike mdjude kontekstis on arvestatud moju teistele veetarbijatele. Pussi
paisu eelnevad veevotud on likvideeritud, kuna AS Repo Vabrikud on tegevuse I6petanud ja
tootmisseadmed demonteeritud. Alles on Sillaoru HEJ, kuid kavandatud veevdtu ja jaotamise
susteem valdib mdéju Sillaoru HEJ-le hidroturbiinide téomahu vahemikus. Purtse joe
vooluhulkade loomulik varieeruvus aastate 10ikes ja sesoonselt ning s6ltuvus kaevandustest
valjapumbatud vee mahust (keskmine maht 0,8 m3/s) ei pdhjusta kavandatava BTT veevotu
tulemusena olulist muutust. Eeldatavalt ei muutu Sillaoru HEJ tootmismahud ega tulu
veereziimi muutuste tottu, kuna BTT veevotu kontseptsioon tagab 0Okoloogilised
miinimumvooluhulgad Sillaoru HEJ juures. Seet6ttu ei ole vaja kompensatsioonimeetmeid
ette naha, kuid osapooled vdivad siiski kokku leppida muud tliupi kokkulepetes.

Viru Keemia Grupp ASi biotoodete tootmiskompleksi heitvee méju La&nemere seisundile
uuriti Tallinna Tehnikaulikooli meresiisteemide instituudi ja Tartu Ulikooli Eesti
mereinstituudi poolt, kes omavad vastavat padevust ning on séltumatud. Uuringu kaigus viidi
labi heitvee saasteainete leviku modelleerimine, millega selgitati vélja, et kavandatava VKG
BTT heitveest lahtuv tdiendav reostuskoormus ei avalda selget méju piirkonna toitainete
sisaldusele ning mereelustiku indikaatorite nditajatele. Uuringuga ei tuvastatud BTT
taiendava reostuskoormuse mdéju ka L&anemere tegevuskava realiseerumise stsenaariumi
korral (st BTT heitvesi ei halvendaks Ladnemere seisundit ka parast HELCOMis seatud
eesmarkide realiseerumist). Ka siin on asjakohane viidata hindamismetoodikale, st
kavandatava tegevuse avaldatava mdju vordlemist olemasolevas olukorras avalduva méjuga
ja kuivdrd tekib oluline muudatus.

Koprapere OU tdi valja, et tehase toorvee tarbimine (0,4 m3/s) vahendab sama palju Sillaoru
paisu vooluhulka, mis véhendab elektritootmist; Sillaoru hiidroelektrijaama tootmisvéimsuse
vahenemise eest peaks ette ndgema kompensatsioonimeetmed; KSH aruandes tuleb
analliisida sotsiaalmajanduslikke mdjusid, mis kaasnevad tehase rajamisega, sh mdju



Sillaoru hiidroelektrijaamale (HEJ), ning seda, kas BTT veevott Purtse jOest ei kahjusta
Sillaoru HEJ t66d ja kas BTT veevott Purtse joest ei kahjusta Purtse joe kui terviku
toimimist.

Liganuse Vallavalitsus vastas, et KeHJS 8 40 18ike 4 punkti 6 kohaselt peab KHS aruanne
sisaldama hinnangut olulise vahetu, kaudse, kumulatiivse, sunergilise, lihi- ja pikaajalise
mdju kohta keskkonnale, sealhulgas inimese tervisele, sotsiaalsetele vajadustele, varale,
kultuuriparandile ja maastikele. Need mdjuviisid peavad kajastama sotsiaalmajanduslikke
mdjusid, mida avaldatakse keskkonnaseisundi kaudu. Hinnang tuleb teha vastavalt KSH
programmi nduetele, mis on seotud ka planeeringute kontekstis valjatootamise kavatsusega.
Hindamismetoodika kohaselt vorreldakse kavandatud tegevuse mdju olemasoleva
olukorraga, et maarata, kas tekib oluline muudatus keskkonnas.

Purtse jOe vee kogus on tihedalt seotud piirkonna kaevanduste tegevusega, mistdttu on
olemasolev olukord diinaamiline, mitte ainult aasta- ega sesoonselt, vaid ka pikema aja
jooksul. KSH aruandes on joutud jareldusele, et vesi vaheneks voetava koguse ehk 0,4 m?¥/s
virra. See jareldus ei tihti aga OU Koprapere seisukohaga, mille kohaselt BTT veevdtt 0,4
m?3/s peaks tdhendama vee koguse olulist vahenemist Purtse joes. Olemasolev olukord s6ltub
kaevanduste tegevusest, mille tagajarjel voib valja pumbatud vee kogus tulevikus muutuda
vOI téielikult 16ppeda. Suletud kaevandused muutuvad tulevikus taiendavateks veeallikateks,
kuna need taituvad veega parast tegevuse I16ppemist.

Purtse joe majandamise kava uuringus on maérgitud, et kaevanduste sulgemine, néiteks
Estonia kaevanduse sulgemine, viiks Purtse joe voolu suurendamiseni, kuna kaevanduse
depressioonilehter kaoks. Taiendav veekogus oleks prognoositav 0,7 m3/s, kuid kuivade
aastate korral seda ei toimuks. Kliimamuutuste mdju osas on EGT aruanne toonud vélja, et
Pdhja-Eesti jogede, sealhulgas Purtse joe daravoolus on pikaajalised muutused olnud
statistiliselt ebaolulised, kuigi on tdheldatud mdningaid muutusi martsi ja mai aravooludes.
Uldiselt on jdgede veereziimi muutused seotud sademete rohkusest ja kuivusest sdltuvate
perioodidega.

Seega jareldus, millega Liganuse Vallavolikogu ndustub, on: BTT veevdtt ei pohjusta olulist
muudatust vorreldes olemasoleva olukorraga, ning vdrreldes nullstsenaariumiga ei teki suuri
muudatusi Purtse joe 6koloogilises seisundis ega majandustegevuses, mis sdltuvad joe veest.
KSH aruanne ei nde vajadust kompensatsioonimeetmete rakendamiseks seoses Purtse joe
veereziimi muutustega. KSH aruandes on viidatud, et osapooled (VKG Fiber OU ja
Koprapere OU) saavad leppida kokku muudel alustel kui KSH-s toodud jareldustes.

VKG BTT eriplaneeringu koostamise kaigus tehti uuringud vdimalike veevotuallikate
leidmiseks. Eesmargiks oli uurida, kuidas erinevad kaevandusest valjapumbatavad pdhjavee
kasutamise alternatiivid mdojutavad piirkonda. Eesti Geoloogiateenistus (EGT) koostas
uuringu ,,Liiganuse valda planeeritava biotoodete tehase tootmisvee allikate alternatiivid®.
EGT uuringus tuvastati, et kuigi koikide potentsiaalsete veevotuallikate, nagu Vahtsepa
kraav, Ojamaa kaevandus, Uus-Kividli Il kaevandus ja Aidu karjaar, veekogused on suurvee
perioodidel piisavad, siis madalveeperioodidel on vett puudus. Uks uuringu votmekiisimusi
oli see, et kavandatav veevott ei tohiks mdjutada Purtse joe miinimumvooluhulka (0,45 m3/s



Sillaoru paisu juures). Purtse joe ajalooline vooluhulk varieerub suuresti, samas kKui suurvee
ja madalvee vahel on vooluhulkade erinevus umbes kiimme korda. EGT uuringus tuuakse
vdlja, et piirkonna pdlevkivikaevanduste ja -karjaaride tegevus on suurendanud Purtse joe
vooluhulkade minimaalset taset, kuid pérast kaevanduste tegevuse l6petamist on oodata, et
vooluhulk langeb tagasi kaevandamiseelse tasemeni.

Uuringu pdhjal on selgunud, et kaevanduste tegevus on juba pikka aega mdjutanud Purtse joe
vooluhulkade muutumist, kuid suurveeperioodil ei avalda veevott Purtse joe 6koloogilisele
seisundile negatiivset moju. Kull aga ei ole soovitatav vee Vvélja juhtimine
madalveeperioodidel, kuna see vOiks kahjustada Purtse joe elustikku. Kuigi kaevandustest
Purtse jokke pumbatavad veekogused on madalveeperioodil vaikesed, on siiski oluline
tagada Purtse joe Okoloogiline miinimum. Seetdttu leiti, et kdige sobivam veevotukoht on
suletud Aidu karjdar, mida saab kujundada veehoidlaks. Veehoidla kogub vett
suurveeperioodidel, et hiljem kasutada madalveeperioodidel. KSH aruandes kaaluti ka
Ojamaa kaevandusest ja/vGi Uus-Kividli 1l kaevandusest lisavee vdtmist, samuti v6imalust
kasutada merevett, kui tulevikus tekib vajadus tagada vajalik vee kogus.

Loppkokkuvdttes leidis BTT eriplaneeringu detailne lahendus, et veevdtt ei tohi vahendada
Purtse joe 6koloogilist miinimumi. Samuti vdimaldab Aidu karjééri vee kogumise siisteem
kompenseerida madalveeperioodide veepuudust ja seelébi avaldada positiivset mdju Purtse
jOe keskkonnaseisundile .MaRu-s 14.03.2025 toimunud arvamuste drakuulamise tulemusena
viidi eriplaneeringusse sisse jargmine muudatus: eriplaneeringu seletuskirja peattiki 3.16.2 1k
52 eelviimast 18iku tdiendati ja see kujunes jargnevaks: Aidu karjaarist vee votuks ja
valjavoolule regulaatori paigaldamiseks on vaja saada veeluba, regulaatori ehitamiseks
ehitusseadustiku kohaselt projekteerimistingimused ja/voi ehitusluba.
Projekteerimistingimuste ja ehitusloa eelndud on vaja kooskdlastada Keskkonnaametiga
(VeeS 8§ 174 Ig 2). Lubade andmise etapis hinnatakse, kas esinevad loa véljaandmist
valistavad asjaolud, kas on tagatud 6koloogiline miinimumvooluhulk VeeS § 174 1g 5 p.3 ja
kas on vaja rakendada meetmeid, sh VeeS § 174 Ig 8 alusel (KSH aruandes on seniste
andmete pdhjal jareldatud, et eeldatavalt rajatav Aidu karjaari regulaatori ja BTT veevotu
lahendus ei tekita olulist muutust vorreldes olukorraga, kui regulaatorit ja BTT ei rajata ning
olulist keskkonnamdju ei teki). VeeS § 174 Ig 7 jargi on okoloogiline miinimumvooluhulk
vooluveekogu vooluhulk, mis tagab okosisteemi toimivuse. Selle maaramisel lahtutakse
Keskkonnaministri 09.10.2019 mddrusega nr 54 ,, Veekogu paisutamise, paisu likvideerimise
ja veetaseme alandamise tapsustatud nduded ning Okoloogilise miinimumvooluhulga
mddramise metoodika“ § 6 arvestades § 7 lg 1-3 satestatud tingimusi.

Vabariigi Valitsuse 29.08.2005 mddruse nr 224 ,, Tegevusvaldkondade, mille korral tuleb
anda keskkonnamoju hindamise vajalikkuse eelhinnang, tapsustatud loetelu* § 11 punkt 4
jargi on vajalik keskkonnamdju eelhindamine. Eelhinnang antakse tegevuslubade menetluse
kaigus, sh esitab arendaja otsustajale KeHJS 8§ 61 kohased sisendandmed. Sisendandmetes
esitatakse Aidu regulaatori rajamisest ning BTT veevotust tingitud Purtse joe vooluhulga
muutuse olulisust tépsustav hinnang Purtse joe Sillaoru HEJ juures ja selle avaldatavatele
mdjudele Sillaoru HEJ k&itamisele, arvestades regulaatori ja veevotu tapsustatud andmeid.

Liganuse Vallavalitsus palus arvamusi esitanud isikute seisukohta planeeringusse sisse
viidud taienduste osas 21.03.2025 kirjadega nr 6-1/12-145 ja 6-1/12-146.



OU Koprapere jai oma 28.03.2025 vastuskirjas endisele seisukohale ning leidis, et BTT
eriplaneeringu seletuskirjas on vaja konkreetselt valja tuua esitatud andmetele tuginedes, et
BTT kavandatud viisil veega varustamine pohjustab otsese mdju Purtse j6e &ravoolule ning
OU Koprapere keskkonnaloaga vdimaldatud majandustegevusele. Kokkuvattes jai Koprapere
OU seisukoha juurde, et eriplaneeringut ja KSH aruannet on vaja taiendada.

Eesti Loodushoiu Keskus oma 28.03.2025 vastuskirjas leidis, et eriplaneeringu ja KSH
menetlust tuleks jatkata, kuna Purtse joe Okosisteemile avaldatavat vdimalikku negatiivset
mdju ei ole piisavalt késitletud, jattes ohu, et ka edasises arendustegevuses ei podrata joe
Okosusteemi seisundile vajalikku tahelepanu.

Liganuse Vallavolikogu jaab eriplaneeringut kehtestades seisukoha juurde, et eriplaneeringu
menetluse k&igus on kohaliku omavalitsuse ja keskkonnamdju strateegilise hindamise
koostaja poolt nduetekohaselt ja piisavalt kasitletud ja hinnatud nii OU Koprapere kui Eesti
Loodushoiu Keskuse seisukohti ja vastuvditeid ning eriplaneeringu kehtestamine kavandatud
kujul on proportsionaalne ja Gigusparane. Luganuse Vallavolikogu jadb OU Koprapere ja
Eesti Loodushoiu Keskuse véidete osas kaesolevas otsuses ning varem eriplaneeringu
menetluse kéigus kohaliku omavalitsuse ja keskkonnamdju strateegilise hindamise koostaja
poolt esitatud seisukohtade ja pohjenduste juurde.

MaRu hinnangul on kohalik omavalitsus arvamusi esitanud isikute ettepanekutele vastu tulles
eriplaneeringu seletuskirja tépsustanud, lisades tdiendavaid tingimusi biotoodete tehase
rajamise jargnevates etappides arvestamiseks. MaRu hinnangul on Liganuse Vallavalitsus
esitatud arvamusi kaalunud ja selgitanud planeeringu lahenduse valikut ning sellega tditnud
HMS 8§ 4 10ikes 1 seatud kaalutlemise kohustuse. Esitatud pdhjendused ja selgitused on
asjakohased. Jargitud on PlanS § 10 Idikes 1 satestatud planeerimise pdhimdtet, mille
kohaselt peab planeerimisalase tegevuse korraldaja tasakaalustama erinevaid huve,
sealhulgas avalikke huve ja véartusi, kaaluma neid vastavalt planeerimise pohimdtetele ja
planeeringu eesmarkidele ning 16imima need planeeringulahendusse.

Maa- ja Ruumiamet andis PlanS § 121 Idikest 2 lahtuvalt heakskiidu eriplaneeringule
28.03.2025 Kirjaga nr 6-3/22/718-19 tingimusel, et eriplaneering kehtestatakse parast
Llganuse valla tldplaneeringu kehtestamist.

Kokkuvote

Kokkuvottes on Liuganuse Vallavolikogu seisukohal, et Viru Keemia Grupp AS biotoodete
tootmiskompleksi eriplaneering vastab seadustele ja muudele Gigusaktidele ning selle ellu
viimine teenib suurt avalikku huvi.

Lahtudes eeltoodust ning vottes aluseks kohaliku omavalitsuse korralduse seaduse 8 6 16ike
1, § 22 16ike 1 punkti 37, planeerimisseaduse § 122 IGike 1 ja OU Hendrikson & Ko
koostatud t660 nr 21004203 “Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi
eriplaneeringu detailne lahendus®, Liiganuse Vallavolikogu

otsustab:



1. Kehtestada Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi Liganuse valla
eriplaneering (Lisa 1. Koostaja OU Hendrikson & Ko, t66 nr 21004203).

2. Luganuse Vallavalitsusel avaldada k&esolev otsus ja eriplaneering koos kdigi lisadega
Llganuse valla veebilehel.

3. Luganuse Vallavalitsusel teavitada eriplaneeringu kehtestamisest vastavalt PlanS §
122 16igetele 6,7 ja 9.

4. Otsus joustub teatavakstegemisest.

5. Ké&esolevat otsust on voimalik vaidlustada 30 pdeva jooksul teadasaamise péevast
arvates vaide esitamisega Lilganuse Vallavolikogule haldusmenetluse seaduses
satestatud korras vOi kaebuse esitamisega Tartu Halduskohtule Johvi kohtumajas
halduskohtumenetluse seadustikus sétestatud korras.

Lisa 1. Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi eriplaneering
(allkirjastatud digitaalselt)

Andrea Eiche
vallavolikogu esimees



